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Antirasism

Prezenta evidenta a ideii de rasa in stiinta, societate si politicd a avut si cri-
ticii ei. In Marea Britanie, incd din anii 1840, Aborigines’ Protection Society
(Societatea pentru Protejarea Populatiei Aborigene), infiintatd in 1837, a
initiat ,,0 campanie activd impotriva jafurilor in numele rasei din perioada
imperiului”® si a promovat importanta drepturilor bistinasilor din coloniile
britanice. Militanti precum activista quaker Catherine Impey (1847-1923),
fondatoarea primei publicatii antirasiste din Marea Britanie, Anti-Caste
(Impotriva castei), pledau insistent pentru unitatea rasei umane*'. impreuna
cu altii care ii impdrtdseau convingerile, Impey a condamnat ideile atent
orchestrate cu privire la diferentele rasiale, predominante in ansamblul socie-
tatii si la nivelul majoritdtii elitelor educate din Europa acelei perioade. Poetul
si filosoful cubanez José Marti (1853-1895) critica de asemenea aceste idei in
eseul sau ,,Nuestra América” (,,America noastrd”), publicat in 1891. Marti res-
pingea explicit ideea cd existau rase umane diferite si i critica dur pe , teo-
reticienii si ginditorii de duzind” pentru cd transformaserd ,rasele din
bibliotecd” in entitdti reale, pe care ,observatorul binevoitor si caldtorul
obiectiv” nu le-ar gisi de fapt nic#ieri in naturd*?.

La inceputul secolului XX, condamnarea teoriilor ierarhizarii rasiale si ale
rasismului stiintific s-a accentuat insi. in SUA, antropologul Franz Boas a
elaborat una dintre cele mai serioase si mai trainice critici aduse rasismului*’.
Boas nu a pus sub semnul intrebarii premisa predominantd in antropologie,
si anume cea privind existenta raselor, dar a respins unul dintre principiile
sale cilduzitoare, conform caruia diferentele rasiale erau rezultatul unor tra-
saturi fizice permanente. Boas considera ca existenta raselor biologice era o
ipoteza stiintificd ce fusese ridicatd in mod eronat la rangul de lege naturala
de catre sustinatorii ei rasisti. Convingerea lui Boas isi avea originea in obser-
vatia ca variatia din cadrul aceleiasi ,,rase” umane era deseori mai pronuntata
decit cea presupusd a exista intre ,,rase” umane diferite.

Studiind un esantion dintr-o populatie numeroasd de imigranti din Statele
Unite si din urmasii acestora de-a lungul timpului, Boas a observat ca dimen-
siunea craniului s-a modificat de la o generatie la alta, schimbare datorata,
in opinia sa, efectelor benefice ale unor factori nonbiologici. Boas a afirmat
ci ,rasele” sint mai curind determinate de culturi decit de biologie. in studiul
sdu Changes in Bodily Form of Descendants of Immigrants (Schimbdri in forma
corpului la descendentii imigrantilor), publicat in 1901, spunea: ,,Forma
capului, care a fost consideratd intotdeauna una dintre cele mai stabile si mai
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durabile caracteristici ale raselor umane, suferd schimbari profunde odata cu
mutarea oamenilor de pe pimintul european pe cel american”*. Boas a folo-
sit acest studiu pentru a demasca ideile de permanentd rasiala in favoarea
teoriei sale privind plasticitatea biologicd, sugerind ca diferitele caracteristici
sociale, mentale, morale si chiar anatomice si fiziologice ale grupurilor umane
erau rezultatul conditiilor de mediu, istorice si culturale, variabile si schim-
bitoare deopotriva®.

Boas si apoi discipolii lui precum Ruth Benedict (1887-1948) si Margaret
Mead (1901-1978) nu au mai sustinut importanta rasei ca singurul factor
explicativ pentru intelegerea originii §i istoriei umanitdtii. Prin urmare, Boas
a revolutionat natura insdsi a domeniului de cunoastere al antropologiei, iar
influenta sa s-a manifestat atit in plan social, cit si politic. A pus bazele teo-
retice pentru ceea ce a devenit cunoscut ca relativism cultural (si mai tirziu
multiculturalism) in stiingd si in general in societate®®. Argumentele sale
despre maleabilitatea craniului au devenit baza stiintifica pentru o noud abor-
dare a ideii de rasd, dar si o platforma pentru o noud politicd a antirasismului.
Revendicdrile privind incetarea discrimindrii rasiale a afro-americanilor si-au
gasit astfel ratiunea de a fi in teoria lui Boas conform careia asimilarea si
integrarea ar elimina toate inegalitdtile privind realizarile intelectuale si cultu-
rale ale negrilor si albilor. Pentru Boas si pentru generatia de antropologi influ-
entati de ideile sale, rasa nu mai era biologicd ; devenise un construct cultural
cu ridicini in rasism: o consecinti, si nu o cauzi a inegalititii rasiale*’.

Incercirile de reconceptualizare si chiar de abandonare cu totul a concep-
tului de rasd au luat amploare in anii 1930 si 1940. In Marea Britanie, de
exemplu, biologul Julian Huxley (1887-1975) si antropologul Alfred C. Haddon
(1855-1940) publicau in 1935 We Europeans : A Survey of ,, Racial” Problems
(Noi, europenii. Studiu asupra problemelor ,rasiale”), sustinind ca era ,de
dorit ca termenul rasd, aplicat grupurilor umane, sa dispara din vocabularul
stiintei”*®. In acelasi timp, in Cehoslovacia, specialistul in anatomie Karel
Weigner (1874-1937) edita un volum colectiv, Rovnocennost evropskych ple-
men a cesty k jejich uSlechtovani (Despre egalitatea raselor europene §i moduri
de imbundtdtire a lor), in care autori din mai multe discipline academice
criticau ideile superiorititii rasiale germane®, iar in Romania, igienistul Iosif
Glicsman (1871-1938) acuza rasismul ca fiind cea mai mare ,escrocherie”
din istorie™.

Alaturi de acestia, si alti oameni de stiintd din Europa si nu numai puneau
sub semnul intrebdrii existenta unor grupuri rasiale separate si diferite, facute
inegale fie de Dumnezeu, fie de naturd®. Ashley Montagu a fost un alt spe-
cialist care sustinea ca ideea de rasa nu avea validitate stiintifica si ca trebuia
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sd se renunte complet la utilizarile sale stiintifice si sociale. Cartea sa despre
natura inselatoare a rasei, publicatd in 1942, evidentia capacitatea mediului,
educatiei si culturii de a modela comportamentul si natura umani®>. Cu un
an nainte, Theodosius Dobzhansky (1900-1975), profesor de zoologie la
Universitatea Columbia din New York, incercase si el sd aducd putina lumina
asupra ,,dezbaterii neincetate pe marginea naturii raselor, mai ales a celor
umane”, admitind cd biologia, disciplina academicd in care se specializase,
nu avusese pina atunci succes in a descuraja rasismul stiintific. Problema,
remarca Dobzhansky, era cd dezbaterea despre conceptul de rasa viza mai
degrabi orice altceva decit stiinta®.

Dupa al Doilea Razboi Mondial, acestor oameni de stiintd 1i s-a alaturat
o noud generatie de antropologi care a imbratisat directiile impuse de gindirea
progresistd si de miscirile pentru drepturi civile din perioada respectiva*.
Noii contestatari ai ideii de rasd porneau de la premisa ca acest concept trebuia
inteles ca o realitate socioculturala care exista independent de diversitatea
biofizica identificata la fiintele umane si sustineau ci o clasificare a oameni-
lor in functie de forma sau dimensiunea craniului sau de alte caracteristici
anatomice, precum culoarea pielii, culoarea parului, culoarea ochilor sau
unghiul facial, era lipsitd de orice acuratete taxonomicd si nu genera o inte-
legere mai bund a diversitdtii biologice a umanitatii. Remodelarea gindirii
stiintifice in acord cu aceste directii a dus la afirmatia cd genele erau mai
relevante decit ,rasa” pentru aprecierea semnificatiei sau naturii variatiei
umane. Selectia naturald si tiparele migratiei determinau variabilitatea fiinte-
lor umane, si nu caracteristicile rasiale innascute. Variatia umana este distri-
buitd geografic, si nu rasial®.

Intr-un studiu publicat in 1972, cunoscutul biolog evolutionist si specialist
in genetica populatiilor Richard C. Lewontin incerca sd giseascd o rezolvare
definitiva la dezbaterea despre rasd. El a analizat un set amplu de date care
includeau probe de singe de la sapte grupuri de populatii diferite de pe glob,
demonstrind cit se poate de clar cd ,rasa” nu dezvaluie multe despre evolutia
si variabilitatea umane. La fel de important, cercetarea sa ardta si ceea ce el
considera a fi un grad cu totul remarcabil de afinitate biologica intre grupurile
rasiale, dupd cum sint numite in mod conventional. Pentru a defini rasa,
Lewontin a apelat la schema clasici ce impartea lumea in grupuri principale -
cu denumiri diverse, insd in mare corespunzind impartirii dintre ,,albi”, ,,negri”,
»galbeni”, ,bruni” si ,,rosii” - si subdiviziunile lor. Gradele de variabilitate
difereau de la o populatie locald la alta, in asa fel incit o populatie numeroasa
si diversd cum era cea a Statelor Unite, afectatd de numarul mare de imigranti
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provenind dintr-o gama largd de populatii diferite, ar fi foarte variabild din
punct de vedere genetic, iar o populatie mica de pe o insuld izolata s-ar carac-
teriza printr-un grad ridicat al uniformitatii. Studiul lui Lewontin ardta ca,
dintre cele 15 procente de variatie umanad ramase, intre un sfert si jumatate
erau intre populatii locale, reprezentind subdiviziuni ,rasiale” nationale sau
lingvistice, precum italienii si francezii (subgrupuri de albi, ,,caucazieni” sau
»europeni”) sau japonezii si coreenii (subgrupuri de asiatici sau rasa ,gal-
bend”). Doar un procent relativ mic din totalul variatiei umane posibile, de
6-10%, exista intre ,rase”. Lewontin a descoperit cd specia umani ca intreg
manifestd o variatie biologicd semnificativd, insd cea mai mare parte a aces-
teia survine intre indivizi care nu sint inruditi. Mai mult, in timp ce fiecare
,rasa” definitd in sensul clasic are in comun cu alte ,,rase” numeroase trasa-
turi biologice, diferentele dintre oameni (mdsurate prin secvente de ADN)
sint mari, ficind imposibila trasarea unor distinctii clare in functie de rasa®.

Lewontin sustinea cd cercetdtorii i-au facut pe multi oameni de rind si
creada in mod eronat cd, mai mult decit un construct social arbitrar, ideea de
»,rasa” era o realitate biologicd obiectiva. Sistemul existent al clasificarii
rasiale, folosit din secolului al XIX-lea, era, conform lui Lewontin, defectuos,
depasit si lipsit de precizie. Lewontin pleda pentru renuntarea la clasificarea
rasiald, pentru cd aceasta promova politica si cultura de neacceptat ale rasis-
mului si pentru cd avea o valoare taxonomicd redusa din punct de vedere
stiintific. Mai mult, in termeni evolutionisti, diferentierea extraordinara din
cadrul Homo sapiens se destrama treptat din cauza nivelului crescut al migra-
tiei si al reproducerii dintre grupuri, care au loc de mii de ani®’.

Vin vechi in sticle noi

In ciuda eforturilor lor curajoase, oamenii de stiintd nu au reusit sd indepar-
teze definitiv antropologia fizica si biologia de abordarea taxonomici ce pune
accentul pe etichetarea si divizarea fiintelor umane in functie de rasd. Aceasta
abordare taxonomicd a diversititii populatiei a continuat sa fie folositd dupa
al Doilea Razboi Mondial si chiar s-a dezvoltat in circumstantele politice noi
si provocatoare in care s-au aflat foarte multe tari in perioada Razboiului Rece.
Conceptul de rasa a rdmas un element central al antropologiei fizice transna-
tionale postbelice®®. Aceasti realitate a fost reiteratd in Rassengeschichte der
Menschheit (Istoria rasiald a omenirii), lucrare editatd de antropologii germani
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Ilse Schwidetzky (1907-1997) si Karl Saller (1902-1969) si publicatd in
14 volume intre 1968 si 1993. Aceasta colectie impresionanta de studii ne
pune la dispozitie discursul postbelic standard care vedea rasa ca unitate
biologica integrald ce a supravietuit dupa secole de amestec etnic si stramutari
teritoriale. in anii 1950, Schwidetzky, fosti asistentd a influentului antropo-
log german Egon Freiherr von Eickstedt (1892-1965), a fost ea insdsi o autoare
prolificd de carti populare pe teme de antropologie si geneticd. Schwidetzky
si-a reformulat teoriile rasiale folosind un nou concept, ,,biologie nationala”
(,, Volkerbiologie”), descrisa drept cel mai recent progres in domeniul biolo-
giei umane comparate $i parte componentd a ,,noii stiinte rasiale” (,,die neue
Rassenkunde”)>°.

In mod semnificativ, Schwidetzky a atras contributiile unor antropologi
din zona comunistd a Europei Centrale si de Est, printre care romanca Olga
Necrasov (1910-2000) si bulgarul Peter Boev (1920-2006)%. in tirile din
Europa care au intrat sub influenta sovieticd dupa al Doilea Rdzboi Mondial
contextul social, cultural si politic era foarte diferit. Ideile de rasd si rasism
erau considerate ,imperialiste”, produse ale fostelor regimuri ,burgheze”.
Antropologia fizicd a avut de suferit cel mai mult de pe urma asocierii sale
cu ideea de rasd si gindirea rasiald, mai ales in tdrile Europei Centrale si de
Est aflate sub ocupatie sovieticd. Dupa un scurt reviriment imediat dupa raz-
boi, cind au apdrut asociatii profesionale noi, precum Sectia Antropologicd
a Muzeului de Istorie Naturald infiintatd in 1945 la Budapesta si Comisia
de Psihometrie si Antropologie infiintatd in 1946 de Academia Romana la
Bucuresti, inceputul anilor 1950 a pus capat entuziasmului antropologic care
a caracterizat sfirsitul celui de-al Doilea Riazboi Mondial. in Romania, de
exemplu, unii antropologi au fost incarcerati, s-au desfiintat catedre si depar-
tamente universitare, iar antropologia rasiald ,burghezd” a fost catalogata
»incompatibild” cu noile ideologii stiintifice importate din Uniunea Sovietica.

Odati cu nasterea republicilor comuniste in Europa Centrald si de Est,
antropologia fizica din aceastd regiune a intrat intr-o noud etapa, in care
conceptul de rasd a fost complet integrat in procesul de redefinire a natiunii
si etnicitatii. Ceea ce istoricul Francine Hirsh a denumit in mod adecvat drept
,evolutionism finantat de stat” — adica ,,versiunea sovietica a misiunii civili-
zatoare care se baza pe conceptia marxistd a dezvoltdrii in etape istorice i
care, de asemenea, se inspira din teoriile antropologice europene despre
evolutionismul cultural”® - descrie cum nu se poate mai potrivit si reorien-
tarea conceptuald a specialistilor in antropologie fizica din Tugoslavia, Ungaria,
Romania si Bulgaria in anii 1950.
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E interesant cd, intr-o perioadd in care in Europa Occidentald si Statele
Unite se lansa o campanie comund impotriva conceptului de rasd, cadrul
evolutionist si ideea de rase tipologice propovaduitd de antropologia sovietica
au creat de fapt conditiile perfecte pentru ca metodologiile antropologice ale
perioadei interbelice sd supravietuiascd orientdrii ideologice impuse de noile
regimuri politice®”. Dupa cum observa antropologul Katarzyna Kaszycka,
»tdrile Europei de Est nu purtau povara colonialismului si, mai mult, filoso-
fia «fraternitdtii si unitatii» le era impusd in mod oficial cetitenilor si imple-
mentata. Atit existenta raselor, cit si egalitatea lor erau, prin urmare, puternic
sustinute in politici si stiinti”®. Asadar, nu mai surprinde faptul ci antropo-
logul ungar Janos Nemeskéri (1914-1989) a folosit in continuare ideea de rasa
atunci cind a descris principalele arii de cercetare ale antropologiei maghiare
din anii 1950: ,,1) problemele antropologiei etnice (rasiologie) ; 2) cercetarea
unor anumite trdsdturi morfologice si fiziologice; si 3) antropogeneza
(paleoantropologie)”.

Foarte important, antropologia fizicd a ramas legatd de studiul identitatii
nationale si, astfel, a avut o contributie semnificativa la recanonizarea iden-
titatii nationale in tarile din Europa Centrala si de Est dupa anii 1960. Mai
mult, in timp ce antropologia din Europa Occidentald si Statele Unite era
definitd din ce in ce mai frecvent drept ,culturald” si ,sociald”, in Europa
Centrali si de Est raportarea era tot la ,,antropologie fizici”®. Dupa cum au
explicat antropologul ceh Milan Dokladal (1928-2004) si psihologul ceh Josef
Brozek (1913-2004), ,,asa cum este predatd si studiatd in Cehoslovacia, antro-
pologia (...) se refera la Stiinta Omului in sens restrins. Poate fi definitd ca
stiinta fizicului uman, a evolutiei filogenetice si a dezvoltdrii ontogentice a
omului si a varietitii («raselor») umane”®.

In timp ce implicarea politici a antropologiei fizice era mult mai directd
in Europa de Est in perioada Rézboiului Rece, aceastd disciplind a continuat
sd fie importantd si in Europa Occidentald si SUA. Merita subliniat un aspect
deosebit al acestei istorii continue. in ultimele decenii, studiul craniilor drept
semnificanti ai rasei a rendscut ca metodd de analizd perceputd la scard larga
ca fiind legitimd. Era digitald a dat un suflu nou abordirii cantitative in stu-
diul craniilor, cercetatori de la diverse universititi de pe glob urmarind sa
compileze in scop comparativ baze de date enorme despre grupurile de popu-
latii ale lumii. Aceste date sint puse la dispozitia guvernelor, a organismelor
internationale si a organizatiilor politienesti. Exista acum un mare volum de
literaturd care documenteaza, incepind din anii 1970, folosirea craniometriei
pentru determinarea diferentelor de dimensiune si formda a craniului la
populatiile preistorice, precum si pentru studierea tendintelor evolutive umane



